PROTOKOL
z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia
w dniu 27.11.2017 r. w Zatorze.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wg zalaczonej listy obecnosci.

W posiedzeniu uczestniczyt rowniez pan Jan Kajdas — Sekretarz Stowarzyszenia Dolina Karpia,
pani Anna Swigtek — Dyrektor Biura oraz pan Kamil Olejczyk — Specjalista ds. wdrazania i
monitoringu.

1.

Posiedzenie otworzyla Przewodniczaca Rady witajac wszystkich przybytych.

2. Nastepnie Przewodniczaca Rady podata liczbe obecnych na posiedzeniu cztonkoéw Rady na

podstawie listy obecnosci i stwierdzita prawomocnos¢ obrad (quorum) (11 obecnych
cztonkow Rady).
Przewodniczaca Rady przedstawita proponowany porzadek posiedzenia:

- Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady i stwierdzenie jego prawomocnosci
(quorum).

- Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.

- Wydanie opinii w przedmiocie zmiany umowy O przyznanie pomocy nr
00094-6935-UM0610217/17 zawartej pomiedzy Samorzadem  Wojewodztwa
Matopolskiego a Panig Beatg Kleczar.

- Ocena wnioskOw o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G prowadzonego przez
LGD oraz podjgcie decyzji o wyborze zadan sktadanych w ramach naboru 1/2017/G
1 ustaleniu kwoty wsparcia

- Ocena operacji wlasnej przygotowanej przez Zarzad oraz podjecie decyzji o wyborze
operacji i ustaleniu kwoty wsparcia. *

*ocena dokonywana jezeli w terminie wskazanym w ogloszeniu o zamiarze realizacji
operacji wlasnej, tj. do dnia 23 listopada 2017 roku do godziny 16:00 Zaden podmiot nie
zglosi zamiaru jej realizacji.

- Wolne glosy, wnioski i zapytania.

- Zamknigcie posiedzenia Rady.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze do biura LGD w dniu 27.11.2017 roku wptyneto
pismo wnioskodawcy Gmina Przeciszow, z prosba o wydanie opinii Rady w przedmiocie
zmiany umowy o przyznanie pomocy nr 00053-6935-UM0610223/17 zawartej pomigdzy
Samorzadem Wojewodztwa Matopolskiego a Gming Przeciszéw. W zwigzku z powyzszym
Przewodniczaca zaproponowata zmiang porzadku posiedzenia poprzez dodanie punktu dot.
wydania opinii w w/w zakresie.

. Propozycje zmiany porzadku posiedzenia przyjeto jednoglosnie (liczba glosow ,,za” - 11,

liczba gloséw ,,przeciw” - 0, liczba gtosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).
Przewodniczaca Rady przedstawila zmieniony porzadek posiedzenia:

- Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady i stwierdzenie jego prawomocnosci
(quorum).

- Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.



- Wydanie opinii w przedmiocie zmiany umowy O przyznanie pomocy nr
00094-6935-UMO0610217/17 zawartej pomigdzy Samorzadem Wojewodztwa
Matopolskiego a Panig Beatg Kleczar.

- Wydanie opinii w przedmiocie zmiany umowy o przyznanie pomocy nr
00053-6935-UMO0610223/17 zawartej pomiedzy Samorzadem Wojewodztwa Matopolskiego
a Gming Przeciszow.

- Ocena wnioskow o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G prowadzonego przez
LGD oraz podjecie decyzji o wyborze zadan sktadanych w ramach naboru 1/2017/G
1 ustaleniu kwoty wsparcia

- Ocena operacji wlasnej przygotowanej przez Zarzad oraz podjecie decyzji o wyborze
operacji 1 ustaleniu kwoty wsparcia. *

*ocena dokonywana jezeli w terminie wskazanym w ogloszeniu o zamiarze realizacji
operacji wlasnej, tj. do dnia 23 listopada 2017 roku do godziny 16:00 zaden podmiot nie
zglosi zamiaru jej realizacji.

- Wolne gtosy, wnioski i zapytania.

- Zamknigcie posiedzenia Rady.

7. Przewodniczaca Rady poddala pod glosowanie czionkéw Rady zmieniony porzadek
posiedzenia. Porzadek posiedzenia przyjeto jednoglosnie (liczba gloséw ,,za” - 11, liczba
glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).

8. Nastepnie Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze
udziat przedstawiciel kazdego z sektorow: spotecznego, publicznego i1 gospodarczego, czy
zgodnie z rejestrem interesOw zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy
podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% glosow sektora spoleczno-
gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odnos$nie skladu Rady i1 parytetow
zostaly spetnione.

9. Przystgpiono do ponownej oceny wniosku nr 10/2/2017 w zakresie wskazanym w pi§mie
Pani Beaty Kleczar z dnia 17 listopada 2017 roku (L.dz. 369/2017).

10. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci ztozonej w dniu 06.02.2017 r. oraz w
dniu 16.02.2017 r. zaden cztonek Rady nie wykluczyt si¢ z oceny wniosku. Przewodniczaca
z Sekretarzem ogtlosily, ze sklad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spelnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

11. Dokonano ponownej oceny wniosku nr 10/2/2017 w zakresie kryterium Czas realizacji
operacji. Pozostate kryteria nie podlegaty ocenie 1 zachowaty takg ilo$¢ punktéw jak
podczas pierwotnie dokonanej oceny wnioskow.

Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 16. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

12. Przystgpiono do odczytania i podjgcia uchwaty.



13.

14.

15.

Uchwata nr XX/106/17 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.11.2017 r.

w sprawie opinii w przedmiocie zmiany umowy o przyznanie pomocy nr 00094-6935-
UMO0610217/17 (liczba glosow ,,za” — 11, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba glosoéw
,wstrzymujacych si¢”— 0).

Przystapiono do ponownej oceny wniosku nr 1/3/2017 w zakresie wskazanym w pismie
Gminy Przeciszow z dnia 24 listopada 2017 roku (L.dz. 379/2017).

Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci ztozonej w dniu 01.02.2017 r. oraz w
dniu 16.02.2017 r. zaden czlonek Rady nie wykluczyt si¢ z oceny wniosku. Przewodniczaca
z Sekretarzem ogtlosily, ze sklad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spelnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

Dokonano ponownej oceny wniosku nr 1/3/2017 w zakresie kryterium Czas realizacji
operacji. Pozostate kryteria nie podlegaty ocenie 1 zachowaty takg ilo$¢ punktéw jak
podczas pierwotnie dokonanej oceny wnioskow.

Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1 Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 7. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

16.

17.

18.

19.

20.

Przystagpiono do odczytania i podjecia uchwaty.

Uchwata nr XX/107/17 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.11.2017 .

w sprawie opinii w przedmiocie zmiany umowy o przyznanie pomocy nr 00053-6935-
UMO0610223/17 (liczba gltosow ,,za” — 11, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba glosow
,Wstrzymujacych si¢”— 0).

Nastepnie przystagpiono do oceny wnioskOw o przyznanie wsparcia w ramach naboru
1/2017/G prowadzonego przez LGD oraz podjecia decyzji o wyborze zadan sktadanych w
ramach naboru 1/2017/G 1 ustaleniu kwoty wsparcia.

Przewodniczagca Rady poinformowata, ze dnia 21 listopada 2017 roku otrzymata pismo
Zarzadu Stowarzyszenia przekazujace wyniki wstgpnej weryfikacji oraz wyniki weryfikacji
wnioskow pod katem spetlienia warunkow zgodno$ci zadania z LSR, dokonanej przez
Biuro LGD. Dnia 22 listopada 2017 roku Przewodniczaca udostepnita Czionkom Rady
whnioski, ktore zostaty zlozone w naborze oraz wypekione przez Biuro LGD Karty wstepne;j
weryfikacji wniosku, Karty oceny zgodno$ci zadania z LSR oraz Karty — weryfikacja
zgodno$ci grantobiorcy z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020. Poinformowata réwniez, ze ocena
wnioskow dokonywana przez Rade odbedzie si¢ z wytaczeniem systemu POP bezposrednio
na posiedzeniu Rady, na wspolnej dla wszystkich cztonkéw Rady karcie.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wypehili 1 podpisali deklaracje bezstronnosci i
poufnosci w odniesieniu do wnioskow zlozonych w naborze 1/2017/G i przekazali je
Przewodniczacej Rady. Z oceny i wyboru zadania wylaczyli sig:

Cztonek Witold Grabowski — wniosek 2/1/2017/G, 3/1/2017/G, 5/1/2017/G oraz 7/1/2017/G
Cztonek Bogustaw Antos — wniosek 10/1/2017/G



21.

22.

23.

24.

25.

Przewodniczaca Rady wraz z sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze udziat
przedstawiciel kazdego z sektoréw: spotecznego, publicznego i gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesOw zadna grupa nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz czy podczas
glosowania zostanie zachowany parytet 50% glosow sektora spoteczno-gospodarczego.
Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady i parytetow zostaly spetnione.
Nastepnie Przewodniczaca przedstawita wyniki wstepnej weryfikacji wnioskoOw oraz oceny
zgodnos$ci zadania z LSR (w tym zgodnosci z programem) dokonanej przez Biuro LGD.
Podata, ze w wyniku tej oceny w naborze 1/2017/G:

- wszyscy grantobiorcy wezwani zostali przez Biuro LGD do dokonania uzupetlien we
wnioskach o powierzenie grantu,

- wszyscy grantobiorcy zlozyli uzupetienia we wskazanym przez LGD terminie,

- wniosek nr 5/1/2017/G zostal negatywnie oceniony podczas wstepnej weryfikacji przez
LGD (grantobiorca dokonat we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w pismie),

- wniosek 7/1/27/G zostal oceniony negatywnie podczas wstepnej weryfikacji przez LGD
(grantobiorca nie usungt omytek/brakow/uchybien wskazanych w pi§mie a ponadto wniosek
nie zostal podpisany przez osoby upowaznione). Poza tym, wszystkie pozostate wnioski
przeszty wstegpng weryfikacje wniosku oraz oceng¢ zgodno$ci zadania z LSR (w tym z
programem) dokonang przez Biuro LGD.

Nastepnie przystagpiono do wstepnej oceny wnioskow zlozonych w ramach naboru
1/2017/G. Ocena odbyla si¢ bezposrednio na posiedzeniu na wspdlnej dla wszystkich
cztonkéw Rady karcie.

Przystapiono do oceny wniosku 1/1/2017/G ztozonego przez Regionalny Os$rodek Kultury
Doliny Karpia w Zatorze im. Jana Matejki. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze skiad
Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33
Regulaminu Rady.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolng
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowigzkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow



- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek oraz zalgczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek posiada posSwiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

® (Czy uzupelnienia/usuniecia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajgce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwigzku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

26. Przystapiono do oceny wniosku 2/1/2017/G ztozonego przez Osrodek Kultury Gminy Tomice
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27.

im. Wincentego Batysa w Tomicach. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci z oceny
wniosku wykluczyt sie¢ pan Witold Grabowski, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit
sale. Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem sprawdzily, ze sklad Rady bioracy udziat w
ocenie wniosku nie pozwala na zachowanie warunkow okreslonych w § 33 Regulaminu Rady. Z
zwigzku z powyzszym pan Marek Foks oswiadczyl, ze wylacza si¢ z oceny wniosku nr
2/1/2017/G. Po raz kolejny sprawdzono sktad Rady. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze
sktad Rady pozwala na oceng¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w
§ 33 Regulaminu Rady.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolng
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowigzkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE



Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 9 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy uzupelnienia/usuni¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,ND”.

W zwigzku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

28.

29.

Przystapiono do oceny wniosku 3/1/2017/G zlozonego przez Stowarzyszenie Wioski Naszych
Marzen. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt si¢ pan
Witold Grabowski, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit sale. Przewodniczaca Rady
wraz z Sekretarzem sprawdzity, ze sktad Rady bioracy udziat w ocenie wniosku nie pozwala na
zachowanie warunkow okreslonych w § 33 Regulaminu Rady. Z zwiazku z powyzszym pan
Marek Foks oswiadczyt, ze wylacza si¢ z oceny wniosku nr 3/1/2017/G. Po raz kolejny
sprawdzono sktad Rady. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala na
oceng wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktérych mowa w § 33 Regulaminu Rady.
Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolng
widniejaca na wniosku w Generatorze



- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy uzupelnienia/usunie¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
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wnioskodawcy

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spetniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspdlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

30. Przystapiono do oceny wniosku 4/1/2017/G zlozonego przez Gminny Osrodek Kultury w
Spytkowicach. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sklad Rady pozwala na ocen¢
wniosku, poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

31. Przeprowadzono nastgpujace gtosowania:

e (Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE



e Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek posiada poSwiadczenie kopii dokumentéw za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

® (Czy uzupelnienia/usuniecia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spetniajgce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

32. Przystapiono do oceny wniosku 5/1/2017/G ztozonego przez Stowarzyszenie ,,Farfurka”. Na

podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt si¢ pan Witold
Grabowski, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit sale. Przewodniczaca Rady wraz z
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33.

Sekretarzem sprawdzity, ze sktad Rady bioracy udzial w ocenie wniosku nie pozwala na
zachowanie warunkoéw okreslonych w § 33 Regulaminu Rady. Z zwiazku z powyzszym pan
Marek Foks oswiadczyt, ze wylacza si¢ z oceny wniosku nr 5/1/2017/G. Po raz kolejny
sprawdzono sktad Rady. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala na
oceng wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktérych mowa w § 33 Regulaminu Rady.
Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolng
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 9 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowigzkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelnienia/usuni¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spetniajgce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwigzku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

34. Przystapiono do oceny wniosku 6/1/2017/G zlozonego przez Pana Bartosza Slizewskiego.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosily, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz
spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

35. Przeprowadzono nastgpujace gtosowania:

e (Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
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- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy uzupelnienia/usuni¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,ND”.
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W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspdlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

36.

37.

Przystapiono do oceny wniosku 7/1/2017/G ztozonego przez Stowarzyszenie Przyjaciot Ziemi
Tomickiej. Na podstawie deklaracji bezstronnos$ci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt sig
pan Witold Grabowski, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit salg. Przewodniczaca
Rady wraz z Sekretarzem sprawdzily, ze sktad Rady bioracy udzial w ocenie wniosku nie
pozwala na zachowanie warunkéw okreslonych w § 33 Regulaminu Rady. Z zwiazku z
powyzszym pan Marek Foks oswiadczyl, ze wylacza si¢ z oceny wniosku nr 7/1/2017/G. Po raz
kolejny sprawdzono sklad Rady. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze sklad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spelnione zostaja warunki, o ktorych mowa w § 33
Regulaminu Rady.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 9 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowigzkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 9 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE
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Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy uzupelnienia/usuni¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do

wnioskodawcy

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

lub ,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny

whniosku

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspdlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali

- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE

Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

38.

39.

Przystapiono do oceny wniosku 8/1/2017/G zlozonego przez Pana Bartosza Slizewskiego.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosily, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz

spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.
Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE



Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowigzkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy uzupelnienia/usunie¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spetniajgce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwigzku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
wniosku

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

40. Przystapiono do oceny wniosku 9/1/2017/G zlozonego przez Pana Bartosza Slizewskiego.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosily, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz
spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

41. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
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e (Czy wniosek oraz zalgczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek posiada posSwiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

® (Czy uzupelnienia/usuniecia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spetniajgce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspodlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

42. Przystapiono do oceny wniosku 10/1/2017/G ztozonego przez centrum Kultury i Promoc;ji

w Brzeznicy. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt sie
pan Bogustaw Antos, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit sale. Przewodniczaca
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43.

Rady wraz z Sekretarzem sprawdzily, ze sktad Rady bioracy udzial w ocenie wniosku nie
pozwala na zachowanie warunkéw okreslonych w § 33 Regulaminu Rady. Z zwigzku z
powyzszym pan Jerzy Adamek oswiadczyl, Zze wylacza si¢ z oceny wniosku nr 10/1/2017/G. Po
raz kolejny sprawdzono sktad Rady. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spelnione zostaja warunki, o ktorych mowa w § 33
Regulaminu Rady.

Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolna
widniejaca na wniosku w Generatorze

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek oraz zalaczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy wniosek posiada poswiadczenie kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem
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(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

® (Czy uzupelnienia/usuniecia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 9 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspdlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

44. Przystapiono do oceny wniosku 11/1/2017/G ztozonego przez Stowarzyszenie "Nowoczesna
gospodyni". Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze sktad Rady pozwala na oceng¢ wniosku,
poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktérych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

45. Przeprowadzono nastepujace gtosowania:

e Czy wniosek zlozony zostal w wymaganej formie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy Suma kontrolna na wniosku w wersji papierowej jest tozsama z suma kontrolng
widniejaca na wniosku w Generatorze
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy wniosek podlega dalszej ocenie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera wszystkie obowiazkowe zalaczniki wskazane w ogloszeniu o naborze
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy wniosek zostal zlozony w wymaganej liczbie egzemplarzy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wnioskodawcy zostal nadany lub czy zlozyl wniosek o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji producentow
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek oraz zalgczniki zawieraja podpis Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania lub pelnomocnika
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek zawiera zaznaczone we wniosku zalaczniki
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy wniosek posiada posSwiadczenie kopii dokumentéw za zgodnos¢ z oryginalem
(przez podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelniono/usuni¢to omylki/braki/uchybienia
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy uzupelnienia/usunig¢cia wplynely do biura we wskazanym terminie
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® (Czy nie stwierdzono we wniosku zmian wykraczajacych poza wskazane w piSmie do
wnioskodawcy
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zgodnie z zapisami Procedury oceny i wyboru oraz rozliczania, monitoringu i kontroli
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grantobiorcow (...): Zadanie uznaje si¢ za spelniajagce warunki wstepnej oceny wniosku, wowczas
gdy na wszystkie pytania zawarte w Karcie wstepnej oceny wniosku udzielono odwiedzi ,,TAK”
lub ,ND”.

W zwiazku z powyzszym dokonano glosowania Czy wniosek spelnia warunki wstepnej oceny
whniosku

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji. Wspdlng dla wszystkich oceniajacych Karte podpisali
Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

46. Po dokonaniu wstepnej oceny wnioskow i analizy sytuacji w zakresie realizacji wskaznika
projektu grantowego jakim jest 6 podmiotéw dziatajacych w sferze kultury, ktére otrzymaty
wsparcie w ramach LSR, Rada postanowita odstapi¢ od dalszej oceny wnioskéw i wyborze
zadan do realizacji ze wzgledu na niespelnienie wymaganej w naborze wartos$ci wskaznika.

47. Nastepnie przystagpiono do oceny operacji wlasnej przygotowanej przez Zarzad.

48. Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady podpisali deklaracj¢ bezstronnosci i poufnosci. Na
podstawie ztozonych deklaracji stwierdzono, ze zaden z obecnych czlonkéw Rady nie
wylaczyl si¢ z oceny i wyboru operacji wlasnej ztozonej przez LGD.

49. Przewodniczagca Rady wraz z sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze udziat
przedstawiciel kazdego z sektoréw: spotecznego, publicznego 1 gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesow zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy podczas
glosowania zostanie zachowany parytet 50% glosow sektora spoteczno-gospodarczego.
Stwierdzono, ze wszystkie warunki odnosnie sktadu Rady i parytetow zostaty spelnione.

50. Przystapiono do omoéwienia operacji wiasnej LGD pt: Promocja obszaru Doliny Karpia w
oparciu o Marke Lokalng Dolina Karpia.

51. Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnosci z Programem, na
karcie weryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020.

52. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Wrnioskodawca jest osoba fizyczna / osoba fizyczna wykonujaca dzialalnos¢
gospodarcza
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

¢ Whnioskodawcg jest osoba prawna
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Siedziba / oddzial osoby prawnej, znajduje si¢ na obszarze wiejskim objetym LSR (nie
dotyczy gmin, ktérych obszar wiejski jest objety LSR, w ramach ktorej zamierza realizowac
operacje, lecz siedziba znajduje si¢ poza obszarem objetym LSR, a takze nie dotyczy
powiatow, jezeli przynajmniej jedna z gmin wchodzacych w sklad tego powiatu spetnia
powyzszy warunek dotyczacy gmin)

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

22



- 0 gltosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

® Whioskodawca jest inny podmiot niz Wojewodztwo
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e  Whnioskodawca jest LGD (nie stosuje si¢ warunku z pkt. I1.1.)
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Whnioskodawca jest jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie gtosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego wnioskodawcy.

® Whnioskodawcy jest spotka cywilna
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Wrnioskodawca jest podmiot wykonujacy dzialalnos¢ gospodarcza, do ktorej stosuje si¢
przepisy ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej’
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie gtosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja jest zgodna z celem (-ami) okreslonym (-ymi) w PROW na lata 2014-2020"
dla dzialania M19, a jej realizacja pozwoli na osiggniecie wskaznikow przypisanych do
tej operacji.

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e Operacja jest zgodna z zakresem pomocy okreslonym w paragrafie 2 ust. 1
rozporzadzenia3
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e Operacja, zaklada realizacj¢ inwestycji na obszarze wiejskim objetym LSR, chyba, ze
operacja dotyczy inwestycji polegajacej na budowie albo przebudowie liniowego
obiektu budowlanego, ktorego odcinek bedzie zlokalizowany poza tym obszarem
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- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomoscia w ramach operacji beda realizowane na
nieruchomosci bedacej wlasnoscia lub wspolwlasnoscia Wnioskodawcey lub
Whioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele okreslone we
wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacji operacji oraz okres
podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwalosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1
rozporzadzenia 1303/2013’

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja bedzie realizowana nie wigcej niz w 2 etapach, a wykonanie zakresu
rzeczowego, zgodnie z zestawieniem rzeczowo-finansowym operacji, w tym poniesienie
przez beneficjenta kosztow kwalifikowalnych operacji oraz zlozenie wniosku o
platnos$¢ koncowa wyplacana po zrealizowaniu calej operacji nastapi w terminie 2 lat
od dnia zawarcia umowy o przyznaniu pomocy, lecz nie p6Zniej niz do dnia 31 grudnia
2022 r.

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Minimalna calkowita warto$¢ operacji wynosi nie mniej niz 50 tys. zlotych
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Pomoc na jedna operacje¢ wlasng LGD nie przekracza 50 tys. zlotych
- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Whioskodawca, realizujacy operacj¢ w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia” spelnia co najmniej 1 z ponizszych warunkow:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

posiada doswiadczenie w realizacji projektow o charakterze podobnym do operacji,
ktora zamierza realizowadé, lub

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operacji, ktora zamierza realizowa¢, lub
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacji, ktora zamierza realizowac,
jezeli jest osobg fizyczna, lub

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

wykonuje dzialalnos¢ odpowiednia do przedmiotu operacji, ktora zamierza realizowac
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem
(nie dotyczy operacji realizowanej wylacznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1
lub 5-8 rozporzz;dzenia3 ktory zawiera informacje wskazane w § 4 ust4
rozporzadzenia3)

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zostala wydana ostateczna decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jezeli jej
wydanie jest wymagane przepisami odr¢ebnymi

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja dotyczy wzmocnienia kapitalu spolecznego, w tym podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwiazan innowacyjnych

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja dotyczy rozwoju przedsi¢biorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez podejmowanie dzialalnosci gospodarczej

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

Operacja dotyczy rozwoju przedsiebiorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez tworzenie lub rozwaoj inkubatoréw przetworstwa lokalnego produktow rolnych

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.
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e Operacja dotyczy rozwoju przedsi¢biorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez rozwijanie dzialalnoS$ci gospodarczej
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju przedsi¢biorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR w
zakresie okreslonym w § 2 ust. 1 pkt 2 lit. a-c rozporzadzenia
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie gtosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy podnoszenia kompetencji osob realizujacych operacje w zakresie
okreslonym w § 2 ust. 1 pkt 2 lit. a-c rozporzadzenia3
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy wspierania wspélpracy miedzy podmiotami wykonujgcymi
dzialalno$¢ gospodarcza na obszarze wiejskim objetym LSR
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju rynkow zbytu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy zachowania dziedzictwa lokalnego
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego wnioskodawcy.
e Operacja dotyczy rozwoju ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury
turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

26



® Operacja dotyczy budowy lub przebudowy drog
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy promowania obszaru objetego LSR, w tym produktéow lub ushlug
lokalnych
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- Ogtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

® Operacja nie shuzy indywidualnej promocji produktow lub ustug lokalnych
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e Operacja nie dotyczy organizacji wydarzen cyklicznych, z wyjatkiem wydarzenia
inicjujacego cykl wydarzen lub wydarzenia specyficznego dla danej LSR, wskazanych i
uzasadnionych w LSR, przy czym przez wydarzenie cykliczne rozumie si¢ wydarzenie
oganizowane wiecej niz jeden raz oraz poSwiecone przynajmniej w czeSci tej samej
tematyce
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci
operacji z PROW na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego gltosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Nastegpnie przeprowadzono ostateczne glosowanie dotyczace zgodnos$ci operacji z PROW na lata
2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspolnag dla wszystkich oceniajacych
Kartg podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

53. Przystgpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodno$ci operacji z LSR na Karcie oceny
zgodnosci operacji z LSR.

54. Przeprowadzono gltosowanie dotyczace punktu operacja zaklada realizacje co najmniej
jednego celu ogolnego i jednego celu szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co
najmniej jednego wskaznika produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego
naborem, o co najmniej jedna jednostke¢ miary *

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 glosow za odpowiedzig NIE

e Przeprowadzono glosowanie Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w PROW 2014-2020

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Przeprowadzono glosowanie Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia
wskazanymi w informacji o planowanej do realizacji operacji wlasnej?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Przeprowadzono glosowanie Czy jest mozliwo$¢ udzielenia wsparcia w formie
wskazanej w informacji o planowanej do realizacji operacji wlasnej?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Przeprowadzono glosowanie Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z zakresem
tematycznym, w ramach ktorego realizowana bedzie operacja, a ktory zostal wskazany
w informacji o planowanej do realizacji operacji wlasnej? *

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodno$ci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodnos$cig operacji z LSR

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich oceniajacych
Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem. Nastgpnie przystgpiono do oceny

operacji wlasnej LGD wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny wedlug kryteriow
podstawowych.
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55.Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
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- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktow: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 8
56. Nastepnie przystgpiono do oceny operacji wedlug kryteriow premiujacych.
e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania

- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Szlaki Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Status zabytku
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 1
Suma przyznanych punktow: 9

57. Decyzja Rady operacja wiasna uzyskata minimalng liczbe punktéw, ktora wynosi 7 pkt.

58. W zwiazku z powyzszym, Rada przystgpita do ustalenia kwoty wsparcia. Wnioskodawca

wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana analizie

1 glosowaniu.
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- 11 glos6w za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
- 0 glos6w za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
- 0 glosow wstrzymujacych si¢

59. W wyniku powyzszej oceny operacji wiasnej pt. Promocja obszaru Doliny Karpia w
oparciu o Marke Lokalng Dolina Karpia, Rada (liczba gltosow ,,za” - 11 liczba glosow
»przeciw” - 0, liczba glosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0) podjela uchwate nr XX/108/17 w
sprawie wybrania operacji wiasnej do realizacji.

60. Przewodniczaca podzigkowala wszystkim za przybycie i zamknela posiedzenie.

(Sekretarz )
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