PROTOKOL
z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia
w dniu 15.03.2018 r. w Zatorze.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wg zalaczonej listy obecnosci.

W posiedzeniu uczestniczyta rowniez pani Anna Swigtek — Dyrektor Biura, pani Agnieszka
Gotab - Specjalista ds. wdrazania i monitoringu, Specjalista ds. promoc;ji 1 informacji oraz pan
Kamil Olejczyk — Specjalista ds. wdrazania i monitoringu.

1.
2.

Posiedzenie otworzyla Przewodniczaca Rady witajac wszystkich przybytych.
Nastepnie Przewodniczaca Rady podata liczbe obecnych na posiedzeniu cztonkow
Rady na podstawie listy obecno$ci i stwierdzila prawomocno$¢ obrad (quorum) (11
obecnych cztonkow Rady).

Przewodniczaca Rady przedstawila proponowany porzadek posiedzenia:

- Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczgcego Rady i stwierdzenie jego
prawomocnos$ci (quorum).

- Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.

- Ocena wnioskow o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2018, 2/2018 oraz
3/2018 prowadzonego przez LGD.

- Wolne glosy, wnioski i zapytania.

- ZamknigcieposiedzeniaRady.

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze do biura LGD w dniu 13.03.2018 roku
wplyneto pismo wnioskodawcy Osrodka Hodowli Zarodowej w Osieku Sp. z o.0.,
z pro$ba o wydanie opinii Rady w przedmiocie zmiany umowy o dofinansowanie nr
00010-6523.2-SW0610002/17/18 zawartej] pomigedzy Samorzadem Wojewodztwa
Matopolskiego a Osrodkiem Hodowli Zarodowej w Osieku Sp. z 0.0. W zwigzku
z powyzszym Przewodniczaca zaproponowata zmian¢ porzadku posiedzenia poprzez
dodanie punktu dot. wydania opinii w w/w zakresie.

Propozycje zmiany porzadku posiedzenia przyjeto jednoglosnie (liczba glosow ,,za” -
11, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).
Przewodniczaca Rady przedstawila zmieniony porzadek posiedzenia:

- Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady i stwierdzenie jego
prawomocnosci (quorum).

- Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.

- Wydanie opinii w przedmiocie zmiany umowy o dofinansowanie nr 00010-6523.2-
SW0610002/17/18 zawartej pomiedzy Samorzadem Wojewodztwa Matopolskiego
a Osrodkiem Hodowli Zarodowej w Osieku Sp. z o.0.

- Ocena wnioskow o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2018, 2/2018 oraz
3/2018 prowadzonego przez LGD.

- Wolne glosy, wnioski i zapytania.

- ZamknigcieposiedzeniaRady.

Przewodniczaca Rady poddata pod gltosowanie cztonkéw Rady zmieniony porzadek
posiedzenia. Porzadek posiedzenia przyjeto jednoglos$nie (liczba gltosow ,,za” - 11,
liczba gloséw ,,przeciw” - 0, liczba glosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).

Nastepnie Przewodniczaca odczytata pismo z prosba o wydanie opinii przez Radg,
ktore wplynelo do biura LGD oraz poinformowata, iz zgodnie z aktualnie
obowigzujaca procedurg, nie ma konieczno$ci ponownej oceny wniosku, poniewaz
wydtuzenie terminu realizacji operacji do dnia 30 czerwca 2018 roku nie spowoduje
zmiany punktacji dla kryterium Czas realizacji operacji.



11.

12.

13.

Przewodniczaca przedstawita zebranym opini¢ ws. zmian umowy w formie pisma.

. Nastepnie Przewodniczaca Rady poinformowata, ze dnia 8 marca 2018 roku

otrzymala pismo Zarzadu Stowarzyszenia przekazujace wyniki wstepnej oceny
dokonanej przez Biuro LGD, w ramach nast¢pujacych naborow: 1/2018, 2/2018,
3/2018. Dnia 9 marca 2018 roku Przewodniczaca udostgpnita Czlonkom Rady
whnioski, ktore zostaty ztozone w w/w naborach oraz wypehione przez Biuro LGD
Karty zgodno$ci operacji z LSR oraz Karty — weryfikacja zgodnosci operacji
z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo
i Morze” na lata 2014 — 2020 odnosnie wszystkich wnioskéw ztozonych
w naborach 2/2017 1 3/2017. W ramach naboru wnioskow 1/2018 po konsultacji z
PrezydiumRady, zaistniala konieczno$¢ wezwania wnioskodawcow do zlozenia
stosowanych wyjasnien. W zwigzku z powyzszym wypeknione karty w ramach w/w
naboru przekazane zostalty po zweryfikowaniu przez Biuro LGD wyjasnien
sktadanych przez wnioskodawcow.

Przewodniczaca Rady poinformowata réwniez, ze ocena wnioskéw dokonywana przez
Rade odbedzie si¢ z wylaczeniem systemu POP bezposrednio na posiedzeniu Rady, na
wspolnej dla wszystkich cztonkéw Rady karcie.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wypehili 1 podpisali deklaracje
bezstronnos$ci i poufnosci w odniesieniu do wnioskéw ztozonych w naborze 1/2018,
2/2018, 3/2018 i przekazali je Przewodniczacej Rady.

Z oceny i wyboru operacji wytaczyli sie:

Nabor 1/2018:

- pan Marek Mostowik — wnioski nr 8/1/2018, 14/1/2018

Nabor 2/2018

- pan Jerzy Mieszczak — wniosek nr 4/2/2018

- pan Grzegorz Gatgan — wniosek nr 6/2/2018

- pan Witold Grabowski — wniosek nr 5/2/2018

- pan Marek Mostowik — wnioski nr 1/2/2018, 5/2/2018, 7/2/2018

- pan Bogustaw Antos — wniosek nr 7/2/2018

Nabor 3/2018 brak wylaczen

Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem sprawdzity czy w posiedzeniu bierze udziat
przedstawiciel kazdego z sektorow: spotecznego, publicznego 1 gospodarczego, czy
zgodnie z rejestrem interesoéw zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu
oraz czy podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% glosow sektora
spoteczno-gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odnos$nie skladu Rady
1 parytetow zostaly spelnione.

Nastepnie Przewodniczaca Rady przedstawila wyniki wstepnej oceny wnioskow
zlozonych w naborze 1/2018, 2/2018 oraz 3/2018 dokonanej przez Biuro oraz
wyjasniata, ktorzy Wnioskodawcy 1 z jakich powodow wzywani byli do ztozenia
dokumentow/wyjasnien. W ramach naboru 1/2018 do zlozenia dodatkowych
wyjasnien/dokumentéw wzywani byli:

- Urbanscy sp. z 0. o. sp. k. (nr wniosku: 3/1/2018)

- Krzysztof Goérowicz Firma Handlowo - Uslugowa "EUROGUM" (nr wniosku:
4/1/2018)

- Krzysztof Sobecki Sklep Wielobranzowy "KAKTUS" (nr wniosku: 7/1/2018)

- River Park Marta Basta-ELyson, Leszek Lyson Spotka Jawna (nr wniosku: 9/1/2018)

- NIKLA Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Spotka komandytowa (nr
wniosku: 12/1/2018)

- FHU Lukasz Bartel (nr wniosku: 14/1/2018).



Wszyscy w/w  Wnioskodawcy ztozyli wyjas$nienia/dokumenty we wskazanym
terminie. Wszystkie wnioski ztozone w naborach 1/2018, 2/2018, 3/2018 zostaly
pozytywnie wstgpnie ocenione przez Biuro LGD.

14. Nastepnie przystagpiono do oceny wnioskéw zlozonych w ramach naboru 1/2018.
Ocena odbyta si¢ bezposrednio na posiedzeniu na wspdlnej dla wszystkich cztonkow
Rady karcie.

15. Przystapiono do oceny wniosku 1/1/2018 zlozonego przez panig Barbar¢ Kontny.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosilty, ze skltad Rady pozwala na ocen¢ wniosku,
poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

16. Przystagpiono do oceny zgodnoSci operacji z LSR w zakresie zgodnosci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

17. Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnosSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowa dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
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Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaktada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

18.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK



- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspo6lng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

19. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoS$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

20. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika



produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

21. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 1/1/2018.

22.Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastgpujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt



- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 11. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

23. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 1/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobéw
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Lokalny rynek pracy



- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 5. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 1/1/2018: 16.

24.

25.

26.

Przystagpiono do oceny wniosku 2/1/2018 zlozonego przez FHUP. MW. S.C.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosilty, ze skltad Rady pozwala na ocen¢ wniosku,
poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.
Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia



os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, i wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.



Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

27.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

28.

29.

Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
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warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogolnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku

przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

30. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 2/1/2018.

31. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania

- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 12. Wspolng dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

32. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 2/1/2018.

e KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 5. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 2/1/2018: 17.

33. Przystgpiono do oceny wniosku 3/1/2018 ztozonego przez Urbanscy sp. z o. o. sp. k.
Przewodniczaca z Sekretarzem oglosily, ze sktad Rady pozwala na oceng¢ wniosku,
poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

34. Przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

35. Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:
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e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, i wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
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- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

36.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

37.

38.

Przystgpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
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- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosdow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodno$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

39. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 3/1/2018.

40. Po przeprowadzone] dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:
e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Radg punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnosé¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 12. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

41. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 3/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wnioskowana kwota pomocy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 3/1/2018: 14.

42. Przystgpiono do oceny wniosku 4/1/2018 ztozonego przez Krzysztof Gorowicz Firma
Handlowo — Uslugowa ,,EUROGUM”. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze
sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych
mowa w § 33 Regulaminu Rady.

43. Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

44. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacj¢ zatrudnienia
0osOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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45. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

46. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

47. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
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Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cia operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

48. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 4/1/2018.

49. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej

- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktow: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjno$¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwéj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 12. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

50. Nastgpnie przystagpiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 4/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 3 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 4/1/2018: 14.

51.

52.

53.

Przystgpiono do oceny wniosku 5/1/2018 zlozonego przez panig Weronike
Mendyk.Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala na ocene
wniosku, poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu
Rady.

Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnosci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
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- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacj¢ zatrudnienia
0sOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ o0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

54.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrzesnia 2016 r.

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

55.

56.

Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosdow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodno$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

57. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 5/1/2018.

58. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 12. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

59. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 5/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 5. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 5/1/2018: 17.

60. Przystagpiono do oceny wniosku 6/1/2018 ztozonego przez LollyPolly spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa. Przewodniczaca z
Sekretarzem ogtosity, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

61. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
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z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

62. Przeprowadzono nastepujace gtosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 glosdow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacj¢ zatrudnienia
0sOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

63.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspo6lng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

64. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoS$ci operacji z LSR na Karcie

65.

oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:
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e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogdélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
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- 11 gloséw za zgodno$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

66. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny

wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 6/1/2018.

67. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 13. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

68. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug Kkryteriow premiujacych na karcie oceny
wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 6/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobéw
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Znak marki lokalnej

- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 6/1/2018: 15.

69.

70.

71.

Przystgpiono do oceny wniosku 7/1/2018 zlozonego przez Krzysztof Sobecki Sklep
Wielobranzowy "KAKTUS". Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze sktad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajag warunki, o ktérych mowa w §
33 Regulaminu Rady.

Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnosci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dzialalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
0sOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalno$ci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
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- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

72. Po ocenie powyzszych punktéw kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

73. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

74. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

75. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 7/1/2018.

76. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 11. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

77. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny

wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 7/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobéw
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt



Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 glos6éw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Radg punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 7/1/2018: 14.

78.

79.

80.

Przystapiono do oceny wniosku 8/1/2018 ztozonego przez LEMARPOL SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA. Na podstawie deklaraciji
bezstronnos$ci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt si¢ pan Marek Mostowik, ktory
na czas glosowania nad wnioskiem opuscit salg. Przewodniczaca
z Sekretarzem ogtosity, ze sktad Rady pozwala na oceng wniosku, poniewaz spetnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

Przystagpiono do oceny zgodnoS$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacj¢ zatrudnienia
0sOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktéorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

81. Po ocenie powyzszych punktéw kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

82. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

83. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK

42



- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gtos6w za zgodnos$cia operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

84. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 8/1/2018.

85.Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:
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e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
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- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 12. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

86. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 8/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Znak marki lokalnej
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.
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Suma przyznanych punktow dla wniosku 8/1/2018: 15.

87. Przystapiono do oceny wniosku 9/1/2018 ztozonego przez River Park Marta Basta-
Lyson, Leszek Lyson Spoétka Jawna. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze sktad
Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych
mowa w § 33 Regulaminu Rady.

88. Przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnosci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

89. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

90.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

91. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

92. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzia NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosdow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogolnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
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- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku

przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodno$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

93. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny

wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 9/1/2018.

94.Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktow: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 15. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

95. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 9/1/2018.

e KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Lokalny rynek pracy

- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 6. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 9/1/2018: 21.

96. Przystagpiono do oceny wniosku 10/1/2018 zlozonego przez Beata Klegczar Firma

97.

98.

Handlowo Ustugowa.Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala
na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33
Regulaminu Rady.

Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnosci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
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rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiang przez takie osoby do$wiadczen i dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zaklada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, i wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

99. Po ocenie powyzszych punktéw kontrolnych przeprowadzono gltosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

100. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoSci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

101. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
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warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogolnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku

przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

102. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 10/1/2018.

103. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania

- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Radg punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 13. Wspolng dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

104.

Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 10/1/2018.

KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 6. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma p

105.

106

rzyznanych punktow dla wniosku 10/1/2018: 19.

Przystagpiono do oceny wniosku 11/1/2018 zlozonego przez "Jawor" Marcin
Krzyzanski. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sktad Rady pozwala na oceng
wniosku, poniewaz spelnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu
Rady.

. Przystgpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.
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107. Przeprowadzono nastgpujace gtosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje:Roznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacj¢ zatrudnienia
0sOb wykonujacych prace zwigzang z sektorem ryboldwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscia
rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich i obszarow akwakultury
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

108. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

109. Przystagpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

110. Przeprowadzono nastepujace glosowania:
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e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
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- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

111. Nastgpnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny

wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 11/1/2018.

112. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 glos6éw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 11. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

113. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 11/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
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e Kryteritum Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 11/1/2018: 13.

114. Przystapiono do oceny wniosku 12/1/2018 zlozonego przez NIKLA Spétka z
ograniczong  odpowiedzialnoscig, = Spotka  komandytowa.  Przewodniczaca
z Sekretarzem ogtosity, ze sktad Rady pozwala na oceng wniosku, poniewaz spetnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

115. Przystagpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

116. Przeprowadzono nast¢gpujace gtosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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e (Czy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznos$ciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

117. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

118. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

119. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

120. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 12/1/2018.

121. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Radg punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 12. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

122. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie

oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 12/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobéw
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 glos6éw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Radg punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 12/1/2018: 15.

123.

Przystapiono do oceny wniosku 13/1/2018 zlozonego przez Justyna Kubarska
SEKRET URODY PRACOWNIA KOSMETYCZNO-FRYZJERSKA.
Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sklad Rady pozwala na oceng wniosku,
poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

124. Przystagpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci

z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

125. Przeprowadzono nast¢gpujace gtosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
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powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
os6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ 0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, i wynika to z celu realizowanej operacji
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

126. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

127. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

128. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 11 glosdow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodno$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

129. Nastgpnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 13/1/2018.

130. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:
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e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 7. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

131. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 13/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Znak marki lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.
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Suma przyznanych punktow dla wniosku 13/1/2018: 10.Wniosek nie uzyskal minimum
punktowego.

132. Przystagpiono do oceny wniosku 14/1/2018 zlozonego przez FHU Lukasz
Bartel. Na podstawie deklaracji bezstronnosci 1 poufnosci z oceny wniosku wykluczyt
si¢ pan Marek Mostowik, ktory na czas glosowania nad wnioskiem opuscit salg.
Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sklad Rady pozwala na ocen¢ wniosku,
poniewaz spelnione zostaja warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

133. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

134. Przeprowadzono nast¢gpujace gtosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje:Réznicowanie dziatalnosci lub dywersyfikacje zatrudnienia
0s6b wykonujacych prace zwigzang z sektorem rybotéwstwa i akwakultury poprzez
tworzenie lub utrzymanie miejsc pracy niezwigzanych z podstawowg dziatalnoscig
rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie, wykonywanie lub rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej stuzacej rozwojowi obszarow rybackich 1 obszaréw akwakultury
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie uczenia si¢ o0sOb zwigzanych z sektorem
rybotowstwa 1 akwakultury oraz wymiane przez takie osoby do§wiadczen 1 dobrych
praktyk
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie:Wnioskodawcg jest
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osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o
wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawa o EFMR"

- 10 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Czy operacja zakltada
utworzenie lub utrzymanie co najmniej jednego miejsca pracy lub podjecie
dzialalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej, 1 wynika to z celu realizowanej operacji
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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135. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

136. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoSci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

137. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
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Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gtoséw za zgodnos$cia operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

138. Nastgpnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 14/1/2018.

139. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gtoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej

- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktow: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjno$¢
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwéj Doliny Karpia
- 10 gtoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 13. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

140. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 14/1/2018.

o KryteriumWykorzystanie lokalnych zasobow
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gtoséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Turystyczny charakter operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 3 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Lokalny rynek pracy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Znak marki lokalnej
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wnioskowana kwota pomocy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 7. Wspolng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 14/1/2018: 20.

141. Nastgpnie przystgpiono do oceny wnioskéw ztozonych w ramach naboru
2/2018. Ocena odbyla si¢ bezposrednio na posiedzeniu na wspolnej dla wszystkich
cztonkow Rady karcie.

142. Przystapiono do oceny wniosku 1/2/2018 zlozonego przez Regionalny Osrodek
Kultury Doliny Karpia w Zatorze im. Jana Matejki. Na podstawie deklaracji
bezstronnos$ci i poufnosci z oceny wniosku wykluczyt si¢ pan Marek Mostowik, ktory
na czas glosowania nad wnioskiem opuscit sale. Przewodniczgca z Sekretarzem
oglosity, ze sklad Rady pozwala na ocene¢ wniosku, poniewaz spetnione zostaja
warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

143. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

144. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.

powyzszego zakresu.
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Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 10 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotowstwa i akwakultury

- 10 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
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- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

145. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

146. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

147. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
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- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

148. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 1/2/2018.

149. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gtoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
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- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 10 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 10 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

150. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 1/2/2018.
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e Kryteritum Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 1/2/2018: 11.

151. Przystagpiono do oceny wniosku 2/2/2018 ztozonego przez Gminng Biblioteke
Publiczng w Przeciszowie. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajag warunki, o ktérych mowa w §
33 Regulaminu Rady.

152. Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnosci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

153. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

83



W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotdwstwa i akwakultury

- 11 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

154. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

155. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoSci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

156. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?
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W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

157. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 2/2/2018.

158. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
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- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

159. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 2/2/2018.

e Kryterium Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Kryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 2/2/2018: 11.

160. Przystapiono do oceny wniosku 3/2/2018 zlozonego przez Gminng Biblioteke
Publiczng w Spytkowicach. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajag warunki, o ktorych mowa w §
33 Regulaminu Rady.

161. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

162. Przeprowadzono nast¢gpujace glosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawcg jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalnosci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotéwstwa 1 akwakultury
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

163. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

89



- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

164. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

165. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
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produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

166. Nastgpnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 3/2/2018.

167. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
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- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos¢
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 10. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

168. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 3/2/2018.

e Kryterium Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
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e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 3/2/2018: 13.

169. Przystapiono do oceny wniosku 4/2/2018 ztozonego przez Gminne Centrum
Kultury, Czytelnictwa 1 Sportu w Osieku. Na podstawie deklaracji bezstronno$ci
1 poufnosci z oceny wniosku wykluczyl si¢ pan Jerzy Mieszczak, ktory na czas
glosowania nad wnioskiem opuscit sale. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze
sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostaja warunki, o ktoérych
mowa w § 33 Regulaminu Rady.

170. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

171. Przeprowadzono nast¢gpujace glosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozwdj oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotowstwa i akwakultury
- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

172. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Kart¢ podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

94



173. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

174. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzia NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogdélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku

przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gtos6w za zgodnos$cia operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

175. Nastgpnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny

wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 4/2/2018.

176. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
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- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Czas realizacji operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

177. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 1/2/2018.

e Kryterium Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gtoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 4/2/2018: 10.

178. Przystapiono do oceny wniosku 5/2/2018 ztozonego przez O$rodek Kultury
Gminy Tomice im. Wincentego Batysa w Tomicach. Na podstawie deklaracji
bezstronnos$ci i poufnos$ci z oceny wniosku wykluczyli si¢ pan Witold Grabowski oraz
pan Marek Mostowik, ktérzy na czas glosowania nad wnioskiem opuscili sale.
Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sklad Rady pozwala na oceng wniosku,
poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

179. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

180. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
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- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotdwstwa i akwakultury
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznos$ciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

181. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

182. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoSci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

183. Przeprowadzono nastepujace glosowania:
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e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
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- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

184. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny

wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 5/2/2018.

185. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedhug kryteriow

podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
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e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 11. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

186. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 5/2/2018.

e Kryteritum Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 5/2/2018: 14.
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187. Przystagpiono do oceny wniosku 6/2/2018 ztozonego przez Gminne Centrum
Kultury w Polance Wielkiej. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci
z oceny wniosku wykluczyt si¢ pan Grzegorz Gatgan, ktoéry na czas glosowania nad
wnioskiem opuscit salg. Przewodniczaca z Sekretarzem oglosily, ze sklad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktérych mowa w §
33 Regulaminu Rady.

188. Przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnosci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

189. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutéow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw6j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub

103



terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotowstwa i akwakultury

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 10 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 10 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

190. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

191. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnoSci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

192. Przeprowadzono nastepujace glosowania:
Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 10 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 10 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 10 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.
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193. Nastgpnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 6/2/2018.

194. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 10 gltoséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnosé¢
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 10 gltoséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

195. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 6/2/2018.

e Kryteritum Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 10 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 6/2/2018: 11.
196. Przystapiono do oceny wniosku 7/2/2018 zlozonego przez Centrum Kultury
1 Promocji w Brzeznicy. Na podstawie deklaracji bezstronnosci i poufnosci z oceny
wniosku wykluczyli si¢ pan Marek Mostowik oraz pan Bogustaw Antos, ktdrzy na

czas gtosowania nad wnioskiem opuscili salg. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity,
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ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spelnione zostaja warunki,
o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

197. Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci

z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania

pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —

2020.

198. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnosci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
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kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawcg jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotowstwa i akwakultury
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

199. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

200. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

201. Przeprowadzono nastepujgce glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
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W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

202. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 7/2/2018.

203. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
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podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Czas realizacji operacji
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
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- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 6. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

204. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 7/2/2018.

e Kryterium Wsparcie dla grupy defaworyzowanej
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy w zakresie animacji lokalnej
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 3. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 7/2/2018: 9.

205. Nastepnie przystapiono do oceny wnioskdw ztozonych w ramach naboru
3/2018. Ocena odbyta si¢ bezposrednio na posiedzeniu na wspdlnej dla wszystkich
cztonkéw Rady karcie.

206. Przystgpiono do oceny wniosku 1/3/2018 zlozonego przez Polski Zwigzek
Wedkarski Zarzad Okregu Bielsko Biala Koto PZW Podolsze. Przewodniczaca
z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione
zostaja warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

207. Przystgpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcieweryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania

112



pomocy okre§lonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

208. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Wspieranie atutow s$rodowiska wodnego na obszarach
rybackich i obszarach akwakultury przez przeciwdziatanie klusownictwu
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Przywracanie lub zabezpieczenie potencjatu produkcyjnego
sektora rybotowstwa i akwakultury lub odtwarzanie pierwotnego stanu Srodowiska
obszaréw rybackich i obszaréw akwakultury, w przypadku jego zniszczenia w wyniku
zdarzen noszacych znamiona kleski zywiotowej lub szkody spowodowanej
dziatalnoscig chronionych gatunkow zwierzat
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Odtwarzanie pierwotnego stanu Srodowiska wodnego przez
renaturyzacj¢ zbiornikow wodnych 1 terenow przyleglych do tych zbiornikéw,
w przypadku jego zniszczenia w wyniku procesu eutrofizacji wod publicznych
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Ochrong obszaro6w bedacych formami ochrony przyrody przez
regulowanie ruchu turystycznego na obszarach cennych przyrodniczo
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- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Podejmowanie dziatan na rzecz ograniczenia negatywnych
skutkdw zmian klimatycznych, tworzenie i rozwijanie instalacji odnawialnych Zrddet
energii, w rozumieniu przepisow o odnawialnych zrédtach energii
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
osoba/podmiot, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r.
o wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego, zwane dalej "ustawg o EFMR"
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

209. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie
dotyczace zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.
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210. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

211. Przeprowadzono nastepujgce glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 glos6w za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami udzielenia wsparcia, o ktorych mowa w art. 19 ust. 4 pkt 2a ustawy o
rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 11 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 11 gltoséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 11 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.
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e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 11 gloséw za zgodnos$cig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodnos$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspodlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

212. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 1/3/2018.

213. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nast¢pujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
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- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Czas realizacji operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos¢
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 11 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 10 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 10. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

214. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie
oceny wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 1/3/2018.

e Kryterium Natura 2000
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Zbiorowy interes
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 11 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktow dla wniosku 1/3/2018: 12.
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215. W zwiazku z zakonczeniem oceny wnioskOw o przyznanie wsparcia w ramach
naborow 1/2018, 2/2018, 3/2018 rozpoczeto ostatnig cze$¢ posiedzenia obejmujgca
wolne wnioski i zapytania. Nikt nie zabral glosu.

216. Przewodniczagca Rady przypomniala cztonkom Rady, ze wnioski ztozone
w ramach naboréw 4/2018 1 5/2018 bede oceniane na posiedzeniu w dniu 20.03.2018r.

217. Przewodniczaca podzigkowala wszystkim za przybycie, a nastepnie zamkneta
posiedzenie.

Na tym protokoét zakonczono 1 podpisano.

(Sekretarz )
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