PROTOKOL
z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia
w dniu 27.04.2022 r. w Zatorze.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wg zalaczonej listy obecnosci.

W posiedzeniu uczestniczyta rowniez pani Anna Swigtek — Dyrektor Biura oraz pani Anna
Ksigzarczyk — Specjalista ds. wdrazania i monitoringu.

1.
2.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczaca Rady witajac wszystkich przybytych.
Nastepnie Przewodniczaca Rady podata liczbe obecnych na posiedzeniu czionkéw
Rady na podstawie listy obecnosci 1 stwierdzita prawomocnos$¢ obrad (quorum) (9
obecnych cztonkéw Rady).

. Przewodniczaca Rady przedstawita proponowany porzadek posiedzenia:

- Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczgcego Rady i stwierdzenie jego
prawomocnos$ci (quorum).

- Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.
- Ocena operacji ztozonych w ramach naboru 3/2022 oraz ustalenie kwoty wsparcia.
- Wolne glosy, wnioski i zapytania.

- Zamknigcie posiedzenia Rady.

Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie cztonkéw Rady porzadek posiedzenia.
Porzadek posiedzenia przyjeto jednogtosnie (liczba glosow ,,za” - 9, liczba glosow
,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).

Nastepnie Przewodniczaca udostepnita Cztonkom Rady wnioski, ktore zostaty ztozone
w naborach uwzgledniajac wypekione przez Biuro Karty zgodnos$ci operacji z LSR
oraz Karty — weryfikacja zgodno$ci operacji z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020
w ramach naboru 1/2022, po zweryfikowaniu wyjasnien sktadanych przez
wnioskodawcow.

Przewodniczaca Rady poinformowata rowniez, ze ocena wnioskow dokonywana przez
Radg¢ odbedzie si¢ z wylaczeniem systemu POP bezposrednio na posiedzeniu Rady, na
wspolnej dla wszystkich cztonkow Rady karcie.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wypetili i podpisali deklaracje
bezstronnos$ci 1 poufnosci w odniesieniu do wnioskow ztozonych w naborze 3/2022.
Wylaczenia dotycza co najmniej przypadkow, w ktorych cztonek/reprezentant cztonka
organu decyzyjnego jest wnioskodawca, reprezentuje wnioskodawce, zachodzi
pomiedzy nim a wnioskodawca stosunek bezposredniej podleglosci stuzbowe;j, jest
z nim spokrewniony, lub jest osobg fizyczng reprezentujaca przedsi¢biorstwo
powiazane z przedsigbiorstwem reprezentowanym przez wnioskodawce. Cztonkowie
Rady podpisali rowniez ,,Karte rejestru interesu cztonka Rady LGD” wygenerowang
w systemie POP.

Z oceny 1 wyboru operacji wylaczyli sig:

- pan Adam Latko — wniosek nr 1/3/2022

- pan Kazimierz Mostowik — wniosek nr 3/3/2022 oraz 5/3/2022

— pan Marek Jasinski — wniosek nr 4/3/2022

Ponadto Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem dokonaty weryfikacji powigzan
osobowych 1 kapitalowych obecnych na posiedzeniu czlonkow Rady



z poszczegdlnymi wnioskodawcami z naboru 3/2022, z wykorzystaniem
ogolnodostepnych baz danych osobowych (w tym miedzy innymi KRS). Weryfikacja
zostala réwniez przeprowadzona w oparciu o aktualny rejestr interesow. Ponadto
Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem dokonaty weryfikacji powigzan przy uzyciu
systemu POP, ktory to weryfikuje powigzania osobowe i kapitatowe Czlonkow Rady
LGD z wnioskodawcami. Weryfikacja przeprowadzana jest w odniesieniu do innych
dostepnych baz danych, czyli korelacji danych z Karty Rejestru Cztonka Rady oraz
danych pochodzacych z Wniosku o Przyznanie Pomocy. Weryfikacji zbiezno$ci
podlegaja numery identyfikacyjne: NIP, REGON oraz KRS.

9. Na tej podstawie ustalono, iz wszyscy Cztonkowie Rady powigzani z poszczegdlnymi
wnioskodawcami z naboru 3/2022 prawidlowo wylaczyli si¢ z oceny na podstawie
deklaracji bezstronnos$ci i poufnosci.

10. Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem sprawdzity czy w posiedzeniu bierze udziat
przedstawiciel kazdego z sektorow: spotecznego, publicznego i gospodarczego, czy
zgodnie z rejestrem interesow zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu
oraz czy podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% gloséw sektora
spoleczno-gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady
1 parytetow zostaly spetnione.

11. Nastgpnie Przewodniczaca Rady przedstawita wyniki wstgpnej oceny wnioskow
zlozonych w naborze 3/2022 dokonanej przez Biuro oraz wyjasniata, iz zaden
z wnioskodawcow nie byt wzywany do zlozenia dodatkowych uzupehien i wyjasnien.

12. Nastepnie przystagpiono do oceny wnioskéw zlozonych w ramach naboru 1/2022.
Ocena odbyta si¢ bezposrednio na posiedzeniu na wspdlnej dla wszystkich cztonkow
Rady karcie.

13. Przystapiono do oceny wniosku 1/3/2022 zlozonego przez ,,Gminna Biblioteka
Publiczna w Spytkowicach”. Z oceny wniosku na podstawie deklaracji wylaczyl si¢
Pan Adam Latko, ktory na czas oceny wniosku opuscit posiedzenie. Przewodniczaca
z Sekretarzem oglosity, ze sktad Rady pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione
zostaja warunki, o ktérych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

11. Przystagpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci z
Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo 1 Morze” na lata 2014 —
2020.

12. Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 8 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie rdéznicowania dzialalnoSci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

2



W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotdwstwa i akwakultury

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.



e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasad¢ rownouprawnienia
mezczyzn i  kobiet oraz niedyskryminacje, dostepnos¢ dla  oséb
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

13. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodna z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

14. Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

15. Przeprowadzono nast¢pujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedziag TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedziag TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.



e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodnos$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

16. Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

17. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 1/3/2022.

18. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedtlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania

- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt



- 8 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zakres operacji
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

19. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 1/3/2022.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kiryterium Szlaki Doliny Karpia
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Status zabytku
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Spdjna wizualizacja
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 1/3/2022: 10.

14. Przystgpiono do oceny wniosku 2/3/2022 ztozonego przez ,LUDOWY KLUB
SPORTOWY “WIKLINIARZ”.

20. Przystgpiono do oceny zgodnoSci operacji z LSR w zakresie zgodnosci z
Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnosci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo 1 Morze” na lata 2014 —
2020.

21. Przeprowadzono nast¢pujace gtosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
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powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roznicowania dzialalnosSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotdwstwa i akwakultury

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE



Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

22.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasade roéwnouprawnienia
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacje, dostepno$s¢ dla  osob
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

23.

24.

Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzia NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
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- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktéorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 glosow za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

25. Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

26. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 2/3/2022.

27.Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastgpujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:
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e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 9 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

o Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zakres operacji
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 6. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

28. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriéw premiujacych na karcie oceny
wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 2/3/2022.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Szlaki Doliny Karpia
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Status zabytku
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Spojna wizualizacja
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 1. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.
Suma przyznanych punktow dla wniosku 2/3/2022: 7.
15. Przystapiono do oceny wniosku 3/3/2022 zlozonego przez ,,Centrum Kultury
i Promocji w Brzeznicy”. Z oceny wniosku na podstawie deklaracji wytaczyt si¢ Pan
Kazimierz Mostowik, ktéry na czas oceny wniosku opuscil posiedzenie.

Przewodniczaca
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29.

30.

z Sekretarzem ogtlosity, ze sktad Rady pozwala na oceng wniosku, poniewaz spetnione
zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

Przystagpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoS$ci z
Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roéznicowania dzialalnosci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
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kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawcg jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotowstwa i akwakultury

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

31.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasad¢ rownouprawnienia
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacje, dostepnos¢ dla  oséb
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

32.

Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.
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33. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e (Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (zy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z formg wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
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przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodno$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

34. Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

35. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 3/3/2022.

36. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zakres operacji
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

37. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 3/3/2022.

e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Szlaki Doliny Karpia
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Status zabytku
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Spdjna wizualizacja
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach premiujacych: 1. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 3/3/2022: 9.

16. Przystgpiono do oceny wniosku 4/3/2022 zlozonego przez ,,Stowarzyszenie
integracyjne Wspolna Sprawa w Osieku”. Z oceny wniosku na podstawie deklaracji
wytaczyt si¢ Pan Marek Jasinski, ktory na czas oceny wniosku opuscit posiedzenie.
Przewodniczaca z Sekretarzem ogtosity, ze sklad Rady pozwala na oceng wniosku,
poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktorych mowa w § 33 Regulaminu Rady.

38. Przystagpiono do oceny zgodnoSci operacji z LSR w zakresie zgodnosci z
Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

39. Przeprowadzono nastepujace gtosowania:

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéw, tworzenie
miejsc pracy, zachecanie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lafncucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie réznicowania dzialalnoS$ci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY
W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e (Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
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w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozwdj oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dzialalno$cia rybacka
- 8 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (zy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawcg jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisow o dziatalnosci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotéwstwa 1 akwakultury
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasade réwnouprawnienia
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacje, dostepno$s¢ dla  osob
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj
- 8 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

e (Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone
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- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

40. Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 8 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

41. Przystgpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

42. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktéorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e (Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za odpowiedzig TAK
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- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogoélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodnos$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

43. Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

44. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriéw podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 4/3/2022.

45.Po przeprowadzone] dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zakres operacji
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjno$¢
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwéj Doliny Karpia
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt

- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 6. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

46. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug kryteriow premiujacych na karcie oceny

wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 4/3/2022.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Szlaki Doliny Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Kryterium Status zabytku

- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

Kryterium Spéjna wizualizacja
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma

przyznanych punktow w kryteriach premiujgcych: 2. Wspdlng dla wszystkich

oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 4/3/2022: 8.

17.

47.

48.

Przystgpiono do oceny wniosku 5/3/2022 ztozonego przez ,,Regionalny OSrodek
Kultury Doliny Karpia w Zatorze im. Jana Matejki”. Z oceny wniosku na
podstawie deklaracji wytaczyt si¢ Pan Kazimierz Mostowik, ktory na czas oceny
wniosku opuscit posiedzenie. Przewodniczaca z Sekretarzem ogtlosity, ze sktad Rady
pozwala na ocen¢ wniosku, poniewaz spetnione zostajg warunki, o ktérych mowa w §
33 Regulaminu Rady.

Przystagpiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodno$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” na lata 2014 —
2020.

Przeprowadzono nastepujace gtosowania:

Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktéow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 8 glosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roznicowania dzialalnoSci
w ramach rybolowstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
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powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego rybolowstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej 1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 8 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawcg jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalnosci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotéwstwa 1 akwakultury

- 8 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
ryboléwstwa i dzialalnos$cia morska

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.
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e Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e (Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasad¢ rownouprawnienia
mezczyzn i  kobiet oraz niedyskryminacje, dostepnos¢ dla  oséb
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

e Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

49. Po ocenie powyzszych punktéw kontrolnych przeprowadzono gtosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodna z Programem. Wspdlna dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

50. Przystgpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

51. Przeprowadzono nastepujace glosowania:

e Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedziag TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e (Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedziag TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznosci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e C(Czy operacja jest zgodna z okreSlonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 8 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e C(Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
0o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogloszeniu: refundacja lub ryczalt)?
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Operacja zaklada realizacj¢ co najmniej jednego celu ogodlnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsiewziecia objetego naborem, o co najmniej
jedna jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 8 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

¢ Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego glosowania oddano:
- 8 gloséw za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 glosow za niezgodnos$cig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

52. Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

53. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedtug kryteriow podstawowych dla wniosku 5/3/2022.

54. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 8 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
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- 8 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
e Kryterium Zakres operacji
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Innowacyjnos$¢
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 6. Wspdlng dla wszystkich
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oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

55. Nastepnie przystapiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedtug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 5/3/2022.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kiryterium Szlaki Doliny Karpia
- 8 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Status zabytku
- 8 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kiryterium Spdjna wizualizacja
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 8 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

Suma przyznanych punktéw dla wniosku 5/3/2022: 8.

18. Przystgpiono do oceny wniosku 6/3/2022 ztozonego przez ,,OCHOTNICZA STRAZ
POZARNA W POLANCE WIELKIEJ”.

56. Przystagpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Operacyjnym ,,Rybactwo 1 Morze” na lata 2014 —
2020.

57. Przeprowadzono nastepujace gtosowania:

e C(Czy operacja jest zgodna z celem: Podnoszenie wartosci produktow, tworzenie
miejsc pracy, zache¢canie mlodych ludzi i propagowanie innowacji na wszystkich
etapach lancucha dostaw produktow w sektorze rybolowstwa i akwakultury
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
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powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie roznicowania dzialalnosSci
w ramach ryboléwstwa przemyslowego i poza nim, wspieranie uczenia si¢ przez
cale zycie i tworzenie miejsc pracy na obszarach rybackich i obszarach
akwakultury

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Wspieranie i wykorzystywanie atutow
srodowiska na obszarach rybackich i obszarach akwakultury, w tym operacje na
rzecz lagodzenia zmiany klimatu

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

Czy operacja jest zgodna z celem: Propagowanie dobrostanu spolecznego
i dziedzictwa kulturowego na obszarach rybackich i obszarach akwakultury,
w tym dziedzictwa kulturowego ryboléwstwa i akwakultury oraz morskiego
dziedzictwa kulturowego

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Tworzenie, rozw0j oraz wyposazenie infrastruktury
turystycznej i1 rekreacyjnej, przeznaczonej na uzytek publiczny, historycznie lub
terytorialnie zwigzanej z dziatalnos$cig rybacka

- 9 gltosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja obejmuje: Promowanie, zachowanie lub upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego rybotowstwa i akwakultury oraz morskiego dziedzictwa kulturowego

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 9 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Czy operacja jest zgodna z warunkami wsparcia w zakresie: Wnioskodawca jest
jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostka organizacyjna podlegta tej jednostce
lub organizacja pozarzadowa w rozumieniu przepisOw o dziatalno$ci pozytku
publicznego 1 wolontariacie, ktorej celem statutowym jest dziatalno$¢ na rzecz
rozwoju sektora rybotdwstwa i akwakultury

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
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Czy operacja jest zgodna z celem: Powierzenie spolecznosciom rybackim
wazniejszej roli w rozwoju lokalnym oraz zarzadzaniu lokalnymi zasobami
rybolowstwa i dzialalnoscia morska

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie gtosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego zakresu.

S8.

Operacja obejmuje koszty inne niz wskazane w par. 11 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 6 wrze$nia 2016 r.

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy operacja ma co najmniej neutralny wplyw na zasade roéwnouprawnienia
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacje, dostepno$s¢ dla  osob
niepelnosprawnych oraz zréwnowazony rozwaj

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Czy na dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie operacja posiada zaplanowane
do realizacji zadania w zestawieniu rzeczowo — finansowym, ktore nie zostaly
zakonczone

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PO RYBY na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego
glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

59.

60.

Przystapiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnosci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Czy wniosek zostal zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzia NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji
wskazanym w ogloszeniu o naborze?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
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- 9 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 glos6w za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e C(Czy operacja jest zgodna z warunkami udzielenia wsparcia okreslonymi
w PROW 2014-2020/PO RiM 2014-2020 (w zaleznos$ci od przedmiotu naboru)

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w ogloszeniu o naborze wnioskow
warunkami wyboru operacji, o ktéorych mowa w art. 18a ustawy o rozwoju
lokalnym z udzialem lokalnej spolecznosci?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 9 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie wskazanej w ogloszeniu
o naborze (wnioskowana forma wsparcia jest zgodna z forma wsparcia wskazang
w tym ogtoszeniu: refundacja lub ryczait)?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Operacja zaklada realizacje co najmniej jednego celu ogélnego i jednego celu
szczegolowego, powoduje podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika
produktu przypisanego do przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej
jedng jednostke miary

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 9 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
Wskazano nazwe realizowanego wskaznika produktu.

e Nastepnie przeprowadzono gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 9 glosow za zgodnoscig operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

61. Decyzja Rady operacja zostata uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

62. Nastepnie przystgpiono do oceny wedlug kryteriow podstawowych na karcie oceny
wedlug kryteriow podstawowych dla wniosku 6/3/2022.

63. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastepujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:
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e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 9 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zwigzek z Doling Karpia
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

o Kryterium Wklad wlasny wnioskodawcy
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zakres operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 9 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
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Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 9 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 8. Wspdlng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.

64. Nastepnie przystagpiono do oceny wedlug Kryteriow premiujacych na karcie oceny
wedlug kryteriow premiujacych dla wniosku nr 6/3/2022.

e Kryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 9 glosdw za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
e Kiryterium Szlaki Doliny Karpia
- 9 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Status zabytku
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt
Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Spojna wizualizacja
- 9 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 1. Wspolng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem.
Suma przyznanych punktow dla wniosku 6/3/2022: 9.

65. Nastepnie przystapiono do odczytania i podejmowania poszczegdlnych uchwat:

e 7 podejmowania uchwaty nr LXVIIl/432/22 z dnia 27.04.2022 r. na podstawie
deklaracji bezstronnosci i poufnosci wylaczyt si¢ Pan Adam Latko, ktory na czas
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glosowania nad przedmiotowa uchwalg opuscit posiedzenie. Przewodniczaca Rady
wraz z Sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze udziat przedstawiciel
kazdego z sektoréw: spotecznego, publicznego i gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesow zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy
podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% glosow sektora spoteczno-
gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady i parytetow
zostang spetione.

Uchwata nr LXVIII/432/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
,»Za” — 8, liczba gltosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”’— 0).
Uchwata nr LXVIII/433/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
,»Za” — 9, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”’— 0).

Z podejmowania uchwaty nr LXVII/434/22 z dnia 27.04.2022 r. na podstawie
deklaracji bezstronnosci i poufnosci wytaczyt si¢ Pan Kazimierz Mostowik, ktory na
czas glosowania nad przedmiotowa uchwalg opuscit posiedzenie. Przewodniczaca
Rady wraz z Sekretarzem sprawdzity czy w posiedzeniu bierze udziat przedstawiciel
kazdego z sektorow: spolecznego, publicznego i1 gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesdw zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy
podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% gloséw sektora spoleczno-
gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady i parytetow
zostang spetnione.

Uchwata nr LXVIII/434/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
,»Za” — 8, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”— 0).

Z podejmowania uchwaty nr LXVII/435/22 z dnia 27.04.2022 r. na podstawie
deklaracji bezstronnosci i poufnosci wylaczyl si¢ Pan Marek Jasinski, ktory na czas
glosowania nad przedmiotowa uchwalg opuscit posiedzenie. Przewodniczaca Rady
wraz z Sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze udzial przedstawiciel
kazdego z sektorow: spolecznego, publicznego i1 gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesdw zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy
podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% gloséw sektora spoleczno-
gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odnos$nie sktadu Rady i parytetow
zostang spetione.

Uchwata nr LXVIII/435/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
,»Za” — 8, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”’— 0).

Z podejmowania uchwaty nr LXVII/436/22 z dnia 27.04.2022 r. na podstawie
deklaracji bezstronnosci i poufnosci wyltaczyt si¢ Pan Kazimierz Mostowik, ktory na
czas glosowania nad przedmiotowa uchwalg opuscit posiedzenie. Przewodniczaca
Rady wraz z Sekretarzem sprawdzity czy w posiedzeniu bierze udziat przedstawiciel
kazdego z sektorow: spolecznego, publicznego i1 gospodarczego, czy zgodnie
z rejestrem interesdw zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz czy
podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% gloséw sektora spoleczno-
gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady i parytetow
zostang spetione.

Uchwata nr LXVIII/436/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
,»Za” — 8, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”’— 0).
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e Uchwata nr LXVIII/437/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia (liczba glosow
»Za” — 9, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢”— 0).

e Uchwata nr LXVIII/438/22 Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia z dnia 27.04.2022 r.
w sprawie przyjecia list operacji (liczba gloséw ,,za” — 9, liczba glosow ,,przeciw” - 0,
liczba gloséw ,,wstrzymujacych si¢”— 0).

66. Rozpoczeto ostatnig czg$¢ posiedzenia obejmujaca wolne wnioski i zapytania. Nikt nie
zabral glosu.

67. Przewodniczaca podzigckowata wszystkim za przybycie, a nastgpnie zamkneta

posiedzenie.

Na tym protokoét zakonczono 1 podpisano.

(Sekretarz )
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