PROTOKOL
z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia
w dniu 23.08.2023 r. w Zatorze.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wg zalaczonej listy obecnosci.

W posiedzeniu uczestniczyly pani Anna Swigtek — Dyrektor Biura oraz pani Anna
Ksigzarczyk — Specjalista ds. wdrazania i monitoringu.

1.
2.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczaca Rady witajac wszystkich przybytych.
Nastepnie Przewodniczaca Rady podata liczbe obecnych na posiedzeniu czionkéw
Rady na podstawie listy obecnosci 1 stwierdzita prawomocno$¢ obrad (quorum) (7
obecnych cztonkéw Rady).

. Przewodniczaca Rady przedstawita proponowany porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady 1 stwierdzenie jego
prawomocnos$ci (quorum).

Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.
Ocena operacji wilasnej przygotowanej przez Zarzad.

Podjecie decyzji o wyborze operacji wlasnej przygotowanej przez Zarzad i ustalenie
kwoty wsparcia.

Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

Zamknigcie posiedzenia Rady.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie cztonkéw Rady porzadek posiedzenia.
Porzadek posiedzenia przyjeto jednoglosnie (liczba glosow ,,za” - 7, liczba glosow
»przeciw” - 0, liczba gltosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).

Nastepnie Przewodniczaca Rady poinformowala, iz w dniu 21.08.2023 r. do biura
LGD wptynat wniosek Gminy Spytkowice o wydanie przez Rade opinii w zakresie
zmiany umowy przez podwyzszenie kwoty pomocy. W zwigzku z powyzszym
Przewodniczaca Rada zlozyta propozycj¢ poszerzenia porzadku posiedzenia o nowy
punkt.

Przewodniczaca Rady przedstawita poszerzony proponowany porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady 1 stwierdzenie jego
prawomocnos$ci (quorum).

Przedstawienie porzadku posiedzenia oraz poddanie go pod glosowanie Rady.
Ocena operacji wilasnej przygotowanej przez Zarzad.

Podjecie decyzji o wyborze operacji wlasnej przygotowanej przez Zarzad i ustalenie
kwoty wsparcia.

Wydanie opinii w zakresie zmiany umowy.

Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

Zamknigcie posiedzenia Rady.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie cztonkow Rady nowy porzadek
posiedzenia. Porzadek posiedzenia przyjeto jednoglosnie (liczba glosow ,,za” - 7,

liczba gloséw ,,przeciw” - 0, liczba gtosow ,,wstrzymujacych si¢” — 0).
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8.

11.

12.

13.

14.

15.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Rady wypehili 1 podpisali deklaracje
bezstronno$ci i poufnosci w odniesieniu do operacji wilasnej nr 1/OW/2/2023.
Wylaczenia dotyczg co najmniej przypadkow, w ktorych cztonek/reprezentant cztonka
organu decyzyjnego jest wnioskodawca, reprezentuje wnioskodawce, zachodzi
pomiedzy nim a wnioskodawca stosunek bezposredniej podlegtosci stuzbowej, jest
z nim spokrewniony, lub jest osoba fizyczng reprezentujaca przedsigbiorstwo
powigzane z przedsi¢biorstwem reprezentowanym przez wnioskodawce. Czlonkowie
Rady podpisali rowniez ,,Karte rejestru interesu cztonka Rady LGD” wygenerowang
w systemie POP.

Nikt nie wylaczyt si¢ z oceny.

. Ponadto Przewodniczagca Rady wraz z Sekretarzem dokonaty weryfikacji powigzan

osobowych 1 kapitalowych obecnych na posiedzeniu czlonkow Rady
z wnioskodawcg, z wykorzystaniem ogolnodostepnych baz danych osobowych (w tym
mi¢dzy innymi KRS). Weryfikacja zostata rowniez przeprowadzona w oparciu o
aktualny rejestr intereséw. Ponadto Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem
dokonaty weryfikacji powigzan przy uzyciu systemu POP, ktéry to weryfikuje
powigzania osobowe 1 kapitatowe Czlonkow Rady LGD z wnioskodawcami.
Weryfikacja przeprowadzana jest w odniesieniu do innych dostgpnych baz danych,
czyli korelacji danych z Karty Rejestru Cztonka Rady oraz danych pochodzacych z
Wniosku o Przyznanie Pomocy. Weryfikacji zbieznosci podlegaja numery
identyfikacyjne: NIP, REGON oraz KRS.

Na tej podstawie ustalono, iz nie ujawniono powigzan mig¢dzy poszczegdlnymi
cztonkami Rady Stowarzyszenia Dolina Karpia 1 wnioskodawca, ani dodatkowych
aktywnosci cztonkow Rady (poza podanymi w rejestrze interesow), ktore wptywatyby
na brak bezstronno$ci cztonkow Rady przy ocenie 1 wyborze operacji.

Przewodniczaca Rady wraz z Sekretarzem sprawdzily czy w posiedzeniu bierze udziat
przedstawiciel kazdego z sektorow: spotecznego, publicznego i gospodarczego, czy
zgodnie z rejestrem interesow zadna grupa nie posiada wigcej niz 49% praw glosu
oraz czy podczas glosowania zostanie zachowany parytet 50% gloséw sektora
spoleczno-gospodarczego. Stwierdzono, ze wszystkie warunki odno$nie sktadu Rady
1 parytetow zostaly spetnione.

Nastepnie przystapiono do omowienia operacji wlasnej LGD pt: Promocja obszaru
Doliny Karpia w oparciu o Marke Lokalng Dolina Karpia (1/0W/2/2023).
Przystapiono do oceny zgodno$ci operacji z LSR w zakresie zgodnoSci
z Programem, na karcie weryfikacyjnej zgodnos$ci operacji z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020.
Przeprowadzono nastepujace glosowania:

Whnioskodawca jest osoba fizyczna / osoba fizyczna wykonujaca dzialalnos¢
gospodarcza

- 0 glosow za odpowiedzig TAK

- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

Whnioskodawcg jest osoba prawna
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY
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e Siedziba / oddziat osoby prawnej, znajduje si¢ na obszarze wiejskim objetym LSR (nie
dotyczy gmin, ktorych obszar wiejski jest objety LSR, w ramach ktorej zamierza
realizowac operacje, lecz siedziba znajduje si¢ poza obszarem objetym LSR, a takze
nie dotyczy powiatdéw, jezeli przynajmniej jedna z gmin wchodzacych w sklad tego
powiatu spetnia powyzszy warunek dotyczacy gmin)

- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e Whnioskodawca jest inny podmiot niz Wojewodztwo
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e  Whnioskodawca jest LGD (nie stosuje si¢ warunku z pkt. 11.1.)
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA
- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Wirnioskodawca jest jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Whnioskodawcy jest spotka cywilna
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Whnioskodawca jest podmiot wykonujacy dzialalnos¢ gospodarcza, do ktorej
stosuje sie przepisy ustawy Prawo przedsi¢biorcow
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja jest zgodna z celem (-ami) okreslonym (-ymi) w PROW na lata 2014-
2020" dla dzialania M19, a jej realizacja pozwoli na osiagni¢cie wskaznikow
przypisanych do tej operacji.

- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA



Operacja jest zgodna z zakresem pomocy okreslonym w paragrafie 2 ust. 1
rozporzadzenia3

- 7 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Operacja, zaklada realizacj¢ inwestycji na obszarze wiejskim objetym LSR,
chyba, ze operacja dotyczy inwestycji polegajacej na budowie albo przebudowie
liniowego obiektu budowlanego, ktéorego odcinek bedzie zlokalizowany poza tym
obszarem

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomoscia w ramach operacji bedag
realizowane na nieruchomosci bedacej wlasnoscia lub wspolwlasnoscia
Whnioskodawcy lub Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej
przez oKkres realizacji operacji oraz okres podlegania zobowiazaniu do
zapewnienia trwalosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozporzadzenia 1303/2013’
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja bedzie realizowana nie wiecej niz w 2 etapach, a wykonanie zakresu
rzeczowego, zgodnie z zestawieniem rzeczowo-finansowym operacji, w tym
poniesienie przez beneficjenta kosztow kwalifikowalnych operacji oraz zlozenie
wniosku o platnos¢ koncowa wyplacana po zrealizowaniu calej operacji nastapi w
terminie 2 lat od dnia zawarcia umowy o przyznaniu pomocy, lecz nie pézniej niz
do dnia 30 czerwca 2024 r.

- 7 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Minimalna calkowita warto$¢ operacji wynosi nie mniej niz 50 tys. zlotych
- 7 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Pomoc na jedna operacje¢ wlasng LGD nie przekracza 500 tys. zlotych
- 7 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Whioskodawca, realizujacy operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1
pkt 2 lit. a rozporzadzenia3 spelnia co najmniej 1 z ponizszych warunkow:
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- 7 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

posiada doSwiadczenie w realizacji projektow o charakterze podobnym do
operacji, ktora zamierza realizowac, lub

- 7 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gltosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operacji, ktora zamierza realizowaé,
lub

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacji, ktora zamierza
realizowad, jezeli jest osobg fizyczna, lub

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

wykonuje dzialalno$¢ odpowiednia do przedmiotu operacji, ktora zamierza
realizowa¢

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z
biznesplanem (nie dotyczy operacji realizowanej wylacznie w zakresie
okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia3 ktory zawiera informacje
wskazane w § 4 ust.4 rozporzadzenia3)

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Zostala wydana ostateczna decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jezeli
jej wydanie jest wymagane przepisami odr¢bnymi

- 0 gloséw za odpowiedzig TAK

- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja dotyczy wzmocnienia kapitalu spolecznego, w tym podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych

- 0 gtosow za odpowiedzig TAK

- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

Operacja dotyczy rozwoju przedsiebiorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez podejmowanie dzialalnos$ci gospodarczej
- 0 glosow za odpowiedzig TAK



- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju przedsiebiorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez tworzenie lub rozwéj inkubatorow przetworstwa lokalnego produktéow
rolnych
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju przedsi¢biorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
przez rozwijanie dzialalnosci gospodarczej
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju przedsi¢biorczosci na obszarze wiejskim objetym LSR
w zakresie okreslonym w § 2 ust. 1 pkt 2 lit. a-c rozporzadzenia3
- 0 gtosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy podnoszenia kompetencji osob realizujacych operacje
w zakresie okreSlonym w § 2 ust. 1 pkt 2 lit. a-c rozporzadzenia
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy wspierania wspoélpracy miedzy podmiotami wykonujacymi
dzialalno$¢ gospodarcza na obszarze wiejskim objetym LSR
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwiazku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju rynkow zbytu
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY



W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczegdlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy zachowania dziedzictwa lokalnego
- 0 glosow za odpowiedzig TAK
- 7 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad punktem kontrolnym dot. powyzszego
wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy rozwoju ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury
turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy budowy lub przebudowy drég
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 7 gtosow za odpowiedzig NIE DOTYCZY

W zwigzku z powyzszym nie glosowano nad poszczeg6dlnymi punktami kontrolnymi dot.
powyzszego wnioskodawcy.

e Operacja dotyczy promowania obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub
ustug lokalnych
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE DOTYCZY

e Operacja nie shuzy indywidualnej promocji produktow lub ustug lokalnych
- 7 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

e Operacja nie dotyczy organizacji wydarzen cyklicznych, z wyjatkiem wydarzenia
inicjujacego cykl wydarzen lub wydarzenia specyficznego dla danej LSR,
wskazanych i uzasadnionych w LSR, przy czym przez wydarzenie cykliczne
rozumie si¢ wydarzenie organizowane wiecej niz jeden raz oraz poSwiecone
przynajmniej w cze¢sci tej samej tematyce
- 7 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 0 gloséw za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Po ocenie powyzszych punktow kontrolnych przeprowadzono glosowanie dotyczace
zgodnosci operacji z PROW na lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego gltosowania
oddano:

- 7 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE



- 0 gltosow za odpowiedziag DO UZUPELNIENIA

Nastepnie przeprowadzono ostateczne gtosowanie dotyczace zgodnosci operacji z PROW na
lata 2014 - 2020. W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:

- 7 glosow za odpowiedzig TAK

- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z Programem. Wspo6lng dla wszystkich
oceniajacych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem.

16. Przystagpiono do oceny dalszego etapu oceny zgodnos$ci operacji z LSR na Karcie
oceny zgodnosci operacji z LSR.

17. Przeprowadzono glosowanie dotyczace punktu operacja zaklada realizacje co
najmniej jednego celu ogolnego i jednego celu szczegolowego, powoduje
podniesienie wartosci co najmniej jednego wskaznika produktu przypisanego do
przedsi¢wzi¢cia objetego naborem, o co najmniej jedna jednostke miary *

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 7 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 glosow za odpowiedzia NIE

e Przeprowadzono glosowanie Czy operacja jest zgodna z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w PROW 2014-2020
W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE
Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Przeprowadzono glosowanie Czy operacja jest zgodna z warunkami wyboru
operacji wskazanymi w informacji o planowanej do realizacji operacji wlasnej?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 0 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE
- 7 gloséw za odpowiedzig ND

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Przeprowadzono gtosowanie Czy jest mozliwos¢ udzielenia wsparcia w formie
wskazanej w informacji o planowanej do realizacji operacji wlasnej?

W wyniku przeprowadzonego glosowania oddano:
- 7 gloséw za odpowiedzig TAK
- 0 gtosow za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Przeprowadzono glosowanie Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny
z zakresem tematycznym, w ramach ktorego realizowana bedzie operacja,
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a ktory zostal wskazany w informacji o planowanej do realizacji operacji
wlasnej? *

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 7 glosow za odpowiedzig TAK
- 0 gloséw za odpowiedzig NIE

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

e Nastepnie przeprowadzono glosowanie dotyczace zgodnosci operacji z LSR. W wyniku
przeprowadzonego gtosowania oddano:
- 7 gtosow za zgodnoscia operacji z LSR
- 0 gloséw za niezgodnoscig operacji z LSR

Dokonano uzasadnienia podjetej decyz;ji.

Decyzja Rady operacja zostala uznana za zgodng z LSR. Wspdlng dla wszystkich
oceniajagcych Karte podpisali Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem. Nastgpnie
przystapiono do oceny operacji wlasnej LGD wedlug kryteriéw podstawowych na karcie
oceny wedtug kryteriow podstawowych.

18. Po przeprowadzonej dyskusji dokonano nastgpujacej oceny wedlug kryteriow
podstawowych:

e Kryterium Przygotowanie operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 7 glosdw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Obszar oddzialywania operacji/zadania
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt
- 7 glosdw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 2. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kryterium Tworzenie miejsc pracy
- 7 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Praca dla grupy defaworyzowanej
- 7 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt



Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kiryterium Zwiazek z Doling Karpia
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 7 gloséw za przyznaniem 3 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 3. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryteritum Wklad wlasny wnioskodawcy
- 7 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zakres operacji
- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 7 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktow: 2. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Innowacyjnos¢
- 7 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Zaangazowanie w zrownowazony rozwoj Doliny Karpia
- 7 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.
Suma przyznanych punktéw w kryteriach podstawowych: 8

19. Nastepnie przystapiono do oceny operacji wedtug kryteriéw premiujacych.

e Kiryterium Miejsce realizacji operacji/zadania
- 0 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 7 glosdw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

e Kiryterium Szlaki Doliny Karpia
- 7 glosdw za przyznaniem 0 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.
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e Kryterium Status zabytku

- 7 gloséw za przyznaniem 0 pkt
- 0 glosow za przyznaniem 1 pkt
- 0 gloséw za przyznaniem 2 pkt

Liczba przyznanych przez Rade punktéw: 0. Dokonano uzasadnienia podj¢tej decyzji.

e Kryterium Spdjna wizualizacja

- 0 glosow za przyznaniem 0 pkt
- 7 gloséw za przyznaniem 1 pkt

Liczba przyznanych przez Rad¢ punktéw: 1. Dokonano uzasadnienia podjetej decyzji.

Suma przyznanych punktow w kryteriach premiujacych: 2
Suma przyznanych punktow: 10

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Decyzja Rady operacja wlasna uzyskata minimalng liczbe punktow, ktéra wynosi 7
pkt.
Nastepnie przystapiono do odczytania i podejmowania nastepujacej uchwaty:

Uchwata nr LXXVI1/460/23 z dnia 23.08.2023 r. w sprawie wybrania operacji witasnej
do realizacji (liczba glosow ,,za” — 7, liczba glosow ,,przeciw” - 0, liczba glosow
,Wstrzymujacych si¢”— 0).

Nastepnie przystapiono do wydania opinii w sprawie podwyzszenia kwoty pomocy
dla Gminy Spytkowice w odniesieniu do operacji ztozonej w ramach naboru nr
1/2022.

Po wnikliwej analizie Rada Stowarzyszenia Dolina Karpia podje¢ta decyzj¢ o wydaniu
pozytywnej opinii w sprawie podwyzszenia kwoty pomocy dla Gminy Spytkowice
w odniesieniu do operacji zlozonej w ramach naboru nr 1/2022. Rada uznata, iz
podwyzszenie przyznanej kwoty pomocy do poziomu dostepnych Srodkow
w ramach przedsiewzigcia 2.1.1 ,,Tworzenie przestrzeni do wspdlnych spotkan”, ale
nie wiecej niz 176 621,00 zl, przy intensywnosci pomocy nie wiekszej niz 63,63%.
nie wpltywa na zmiang liczby punktow przyznanych przez Rad¢ w ocenie wg
kryteriow LSR. Ponadto pomimo wprowadzonych we wniosku zmian operacja
pozostaje zgodna z LSR i zakresem tematycznym, spelnia minimum punktowe i w
zwigzku z tym podlega finansowaniu. (liczba glosow ,,za” — 7, liczba glosow
»przeciw” - 0, liczba glosow ,,wstrzymujacych si¢”— 0).

Przystagpiono do sporzadzenia opinii, ktoéra zostanie przekazana Wnioskodawcy oraz
Samorzadowi Wojewddztwa Matopolskiego.

Rozpoczgto ostatnig cze$¢ posiedzenia obejmujgcg wolne wnioski i zapytania. Nikt nie
zabrat glosu.

Przewodniczagca podzickowata wszystkim za przybycie, a nastepnie zamkneta
posiedzenie.

Leszek Jodlowski

(Sekretarz )
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